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Oggetto: Progetto di Massa in Sicurezza Operativa dei suoli e delle acque sotterranee (M.1.S.0.) di una porzione
di sito catastalmente individuato al foglio 6 Mapp. 200 sub. 52 ¢ 54 — Murano
Trasmissione del verbale della Conferenza di Servizi istruttoria del 06/07/2023.

Al Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti
Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche per il
Veneto, Trentino Alto Adige e Friuli Venezia Giulia
Palazzo dei X Savi, Rialto — Venezia
oopp.triveneto-uff4@pec.mit.gov.it

Al Ministero per i Beni e le Attivita Culturali

Soprintendenza Archeologia, Belle Arti e Paesaggio per il Comune
di Venezia e Laguna

San Marco 1 — Palazzo Ducale

30124 - Venezia

sabap-ve-lag@beniculturali.it

Al Comune di Venezia

Area Sviluppo del Territorio e Citta sostenibile
Settore Bonifiche, Valutazioni ambientali

e gestione strategica

Campo Manin — San Marco 4023

30124 — Venezia
territorio@pec.comune.venezia.it

Alla Citta metropolitana di Venezia

Difesa del suolo e Tutela del Territorio
Ufficio Bonifiche

Via Forte Marghera, 191

30173 - Mestre — Venezia
protocollo.cittametropolitana.ve(@pecveneto. it

All’ A.R.P.A.V.
Dipartimento Provinciale di Venezia

Via Lissa, 6
30171 - Mestre — Venezia
dapve@pec.arpav.it

Area Tutela e Sicurezza del Territorio
Direzione Progetti speciali per Venezia
U.0. Bonifiche ambientali e Legge speciale per Venezia
Cannaregio, 168 — Palazzo Sceriman — 30121 Venezia Tel. 041279 — 5941 — 2243
http.//www.regione.veneto.it

PEC: progettispecialivenezia@pec.regione.veneto.it
Cod. Fisc. 80007580279 Codice Univoco Ufficio BJ02J5 P.IVA 02392630279
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All’Azienda ULSS 3 Serenissima
Dipartimento di Prevenzione
Distretto del Veneziano

P.le S.L. Giustiniani 11/D

30174 Zelarino — Venezia
protocollo.aulss3@pecveneto.it

e, p.c. All’Immobiliare Gran Canal S.r.l.
F.ta Manin, 1
30141 - Murano — Venezia
immobiliaregrancanalsrli(@pecimprese.it

Al Dott. Geol. Alessandro Valmachino
alessandro.valmachino@pec.epap.it

In riferimento all’oggetto, si trasmette, in allegato, copia del verbale della Conferenza di Servizi
istruttoria del 06/07/2023.

Distinti saluti.

Il Direttore
arch. Matteo Lizier
(firmato digitalmente)

PO - Interventi per il risanamento del Bacino Scolante
e della Laguna di Venezia

Dott. Simone Fassina Tel. 041 — 2795713

Prat. 161/2017 Imm,re Gran Canal

copia cartacea composta di 2 pagine, di documento amministrativo informatico firmato digitalmente da MATTEO LIZIER, il cui originale viene conservato
nel sistema di gestione informatica dei documenti della Regione del Veneto - art.22.23.23 ter D.Lgs 7/3/2005 n. 82
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9] REGIONE pet VENETO

Area Tutela e Sicurezza del Territorio
Direzione Progetti speciali per Venezia

Legge Regionale n. 19/2013. Approvazione dei progetti di bonifica di siti inquinati ubicati
nell’ambito territoriale del Bacino Scolante nella Laguna di Venezia.

CONFERENZA DI SERVIZI ISTRUTTORIA

Verbale della seduta del
06 luglio 2023

La Conferenza di Servizi istruttoria é stata convocata con nota n. 313047 del 09/06/2023,
per il giorno 06 luglio 2023, in video collegamento con la cabina di regia presso gli uffici della
Direzione Progetti speciali per Venezia a Palazzo Sceriman, Cannaregio 168, Venezia.

Presiede la Conferenza di Servizi il dott. Matteo Lizier, Direttore della U.O. Bonifiche Ambientali e
Legge Speciale per Venezia, giusta delega come da relativo Decreto del Direttore della Direzione Progetti
Speciali per Venezia n. 51 del 10/10/2022.

Dopo aver acquisito agli atti le deleghe dei rappresentanti tecnici degli Enti convocati, viene dato
I'avvio dei lavori, in video collegamento, con I'esame del seguente argomento:

Proponente: Immobiliare Gran Canal S.r.l.

Area: Fondamenta Manin 1 — Murano - Comune di Venezia

Titolo: “Progetto di Messa in Sicurezza Operativa dei suoli e delle acque sotterranee (M.1.5.0.) di una
porzione di sito catastalmente individuato al foglio 6 Mapp. 200 sub. 52 e 54 — Murano”.

Trasmesso con PEC del 04/05/2023 ed acquisito agli atti dalla Direzione Progetti speciali per Venezia in
pari data con prot. n. 240084.

Integrato da:

Titolo: “Progetto di Messa in Sicurezza Operativa dei suoli e delle acque sotterranee (M.1.5.0.) di una
porzione di sito catastalmente individuato al foglio 6 Mapp. 200 sub. 52 e 54 — Murano”. Sintesi della
Relazione Tecnica.

Trasmesso con PEC del 01/06/2023 ed acquisito agli atti dalla Direzione Progetti speciali per Venezia in
pari data con prot. n. 299666.

Il dott. Lizier introduce I'argomento all’‘ordine del giorno

Il dott. Fassina della Regione del Veneto - Direzione Progetti Speciali per Venezia, descrive sinteticamente
il documento in esame sulla base di quanto inviato dalla Immobiliare Gran Canal S.r.l.

L'area in oggetto si trova nellisola di Murano (Venezia) ed ha una superficie pari a circa 889 mq. Il
documento in esame descrive il progetto di MISO (messa in sicurezza operativa) di una porzione della
proprieta attualmente adibita a varie attivita commerciali (ristorante, bar, negozio, showroom) e produttive
per la lavorazione del vetro. I risultati del piano di caratterizzazione, dell'analisi di rischio e dei successivi
monitoraggi, hanno evidenziato la necessita di intervenire sulla matrice acque di falda per contenere entro
il sito la sorgente di contaminazione, caratterizzata dalla presenza di prodotti petroliferi contenuti in vasche
interrate e legate alla pregressa attivita.

Si ricorda che con Decreto n. 90 del 09/11/2020 & stata approvata I'Analisi di Rischio per il sito in esame
richiedendo in particolare I'invio del progetto di bonifica delle acque di falda.

Dall’analisi di rischio approvata il suolo superficiale risulta contaminato in corrispondenza dei poligoni di
Thiessen afferenti ai punti dindagine S1, S3, S4 e S8. I contaminanti che non rispettano la relativa CSR
cumulata sono gli idrocarburi alifatici C9-C18, aromatici C11-C22, il Naftalene, il Fenantrene, il Fluorene, il
Benzo(a)pirene e il Benzene. Le vie critiche di migrazione ed esposizione sono la lisciviazione e l'inalazione
di vapori in ambiente aperto e confinato.



Il suolo profondo insaturo & contaminato da Naftalene e Benzene in corrispondenza dei punti d'indagine
S3, S4, S8 e F1. La via critica di migrazione della contaminazione & la volatilizzazione di vapori in ambiente
aperto e confinato

Nella revisione dell’AdR & stato cambiato l'indice di fratturazione considerando la pavimentazione con la
sigillatura e pertanto non risulta rischio per le vie di esposizione di inalazione vapori e lisciviazione.
Secondo quanto riportato nella documentazione i risultati dei monitoraggi dell’aria ambiente dimostrano
che il percorso di migrazione dei vapori dalle sorgenti suolo e falda risulta non rischioso per i frequentatori
del sito.

I monitoraggi della qualita chimica della falda, eseguiti nel periodo 2021-2023, evidenziano la permanenza
di una contaminazione attribuibile agli IPA, BTEXS, idrocarburi totali e secondariamente ai metalli
(principalmente ferro, manganese e arsenico), come gia emerso nel 2017 durante I'esecuzione del Piano
della Caratterizzazione.

Considerato che in corrispondenza dei POC (PZ14, PZ4, PZ8, PZ9, PZ10, PZ7, PZ12 e PZ11) le CSC dei
contaminanti metalli, idrocarburi totali, IPA e BTEXS non sono rispettate, secondo D.Lgs. n. 4 del 16
gennaio 2008 art. 2, comma 43, la falda risulta contaminata.

Considerata l'operativita del sito la ditta propone l'intervento di messa in sicurezza operativa con misure di
contenimento passivo di natura fisica/statica costituite da un diaframma di palancole a tenuta idraulica.
In corrispondenza della zona interessata un tempo dalla presenza delle strutture interrate contenenti olii
combustibili, definite quali “sorgenti primarie della contaminazione”, la ditta propone un intervento non
distruttivo finalizzato alla rimozione del maggior quantitativo possibile del prodotto oleoso ancora presente.
E inoltre previsto il trattamento dei piezometri privi di prodotto oleoso ma con superamento delle CSC
utilizzando appositi prodotti degradanti e finalizzati ad abbassarne le concentrazioni di riferimento.

Al fine di verificare la presenza di olio pesante in corrispondenza dei piezometri oggetto dell'intervento
(PZ1, PZ2, PZ3, PZ5, PZ8 e PZ14), la ditta propone una verifica diretta degli stessi con cadenza annuale.
Al fine di ottemperare a quanto richiesto nelle precedenti Conferenze di Servizi e definire la reale
esposizione ai vapori degli inquinanti volatili rilevati nella matrice suolo/sottosuolo, la ditta propone
Iinstallazione ed il campionamento di soil gas mediante installazione dei Sub Slab Probe (Vapor Pin) in
alcuni punti rappresentativi del sito, da effettuarsi con cadenza trimestrale, al fine di raccogliere dati
indicativi di ogni stagione metereologica (n.4 campagne totali) e, dopo il primo anno di monitoraggio, con
cadenza semestrale.

Rimane invariata la modalita di campionamento ed analisi di cui al precedente piano di monitoraggio
approvato ma, visti gli esiti delle ultime campagne e gli interventi previsti dal presente progetto, si propone
di eseguire tali verifiche dopo sei mesi dall'esecuzione di quanto proposto (in particolare del trattamento
dei piezometri con i prodotti degradanti) e mantenere una cadenza degli stessi non pill trimestrale ma
semestrale.

Per quanto presentato, si chiede di definire una metodologia e un piano di monitoraggio per verificare
I''mpermeabilizzazione della barriera di MISO nel tempo.

La dott.ssa Trivellato, di ARPAV, premette che I’Agenzia, in coerenza con le proprie finalita istituzionali, ai

sensi e per gli effetti dell'art. 242, comma 12, del D.Lgs. 152/06 svolge un ruolo tecnico-consultivo e non

e titolare di alcuna attribuzione propria che le consenta di esprimere una posizione qualificata all'interno

della Conferenza di Servizi. Si evidenzia che tale posizione ¢ stata ribadita dalla sentenza del Consiglio di

Stato n. 778 del 3 febbraio 2022. Pertanto, la presente valutazione & riferita esclusivamente al documento

in oggetto e non riveste carattere vincolante ai fini all'emissione del provvedimento di competenza della

Regione Veneto. Nelle more dell'inizio dei lavori di MISO si rileva:

- la necessita di proseguire i monitoraggi di aria e acque cosi come gia previsti.

- in riferimento alla situazione delle acque sotterranee, si ribadiscono gli obblighi del proprietario non
responsabile di un sito contaminato previsti dall‘art. 245 del D.Lgs. 152/2006 di attivazione delle misure
di prevenzione atte a contenere la contaminazione all'interno del proprio sito per impedire o minimizzare
la minaccia o che si verifichi un danno sotto il profilo sanitario o ambientale. Si conferma la necessita di
relazionare, almeno trimestralmente sui quantitativi emunti e sulla qualita delle acque di falda di tutti i
piezometri presenti in sito (quindi devono essere eseguite almeno 4 campagne di monitoraggio delle
acque allanno), almeno una delle campagne di monitoraggio annuale deve essere svolta in
contraddittorio con ARPAV.

In merito alle campagne di monitoraggio previste dal progetto di MISO, per le acque sotterranee e dei soil

gas mediante vapor-pin, deve essere prevista almeno 1 campagna di monitoraggio all'anno in
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contraddittorio con ARPAV per le diverse matrici (acqua, soil gas). I monitoraggi delle acque di falda e dei
soil gas dovranno avere cadenza trimestrale per tre anni dalla conclusione degli interventi previsti. In base
ai risultati ottenuti si potranno decidere tempistiche differenti. Alla luce dei risultati dei monitoraggi di soil
gas (vapor pin) dovra essere aggiornata lanalisi di rischio sito specifica, valutando in maniera congiunta i
risultati ottenuti per soil gas e quelli dei monitoraggi aria-ambiente. Si ritiene opportuno prevedere, in caso
di necessita, misure di contenimento degli odori derivanti dagli interventi previsti come azione diretta sulla
sorgente (intervento 1). In merito allintervento di rimozione del prodotto oleoso (intervento 1) si ravvisa
la necessita di procedere alla completa rimozione dello stesso in quanto “sorgente primaria di
contaminazione”.
In merito al fatto di ritenere nullo il rischio dovuto alla lisciviazione intervenendo sulla pavimentazione
esterna con un’operazione di sigillatura delle fessurazioni localizzate (aiuole e pozzetti), si ritiene comunque
debba essere verificato, in seguito al confinamento previsto dal presente progetto di MISO (interventi di
impermeabilizzazione delle sponde), se restano attivi i percorsi di “lisciviazione” dovuti alle maree. Un
monitoraggio in continuo dei livelli di falda in piezometri posti in prossimita del Rio dei Vetrai e della Laguna
al fine di valutare I'eventuale influenza delle maree lagunari con i livelli piezometrici all'interno del sito,
permettera anche di verificare la tenuta del sistema di impermeabilizzazione delle sponde. Considerato che
il percorso contatto dermico — ingestione non & stato considerato, si ribadisce che la pavimentazione, cosi
come la sigillatura di pozzetti e la pavimentazione delle aiuole, considerate come presidio ambientale,
devono essere mantenute intatte nel tempo eseguendo una verifica  annuale
dell'integritd/impermeabilizzazione. In particolare, in riferimento al valore “frazione areale di fratture”,
dedotto dalla “relazione illustrativa di calcolo” redatta dall’ Ing. Stefano Durante nel 2018, si dovra
procedere alla conferma di quanto dichiarato ogni 5 anni. Anche le verifiche della tenuta idraulica della
barriera verticale con georadar dovranno essere eseguite periodicamente e relazionate agli Enti. L'eventuale
modifica degli scenari elaborati, che comporti variazioni nelle modalita di esposizione o nei bersagli
considerati, implichera la presentazione di una ri-elaborazione dell’analisi di rischio e la sua valutazione
presso la competente Conferenza di Servizi.
Per quanto concerne le attivita di campo per il prelievo di campioni, la Ditta dovra comunicare con congruo
anticipo un cronoprogramma, cosi da consentire 'eventuale presenza in campo dell’Agenzia per il prelievo
di campioni in contraddittorio, per tutte le matrici indagate. A tal proposito, al fine di consentire
Iinserimento dell’attivita di prelievo di campioni in contraddittorio presso il sito all'interno del calendario
dell’Agenzia, si richiede la compilazione completa dell’apposito modulo di richiesta campionamento in
contraddittorio (https://www.arpa.veneto.it/temi-ambientali/siti-contaminati/documenti), che dovra essere
successivamente trasmesso all'indirizzo PEC del Dipartimento di Venezia: dapve@pec.arpav.it. In merito ai
campionamenti delle acque di falda, la Ditta dovra procedere tramite spurgo e prelievo a basso flusso
(portata tipica 0,1+0,5 I/min, comunque sempre <1 I/min) con contestuale presenza di sonda
multiparametrica al fine di controllare i valori di pH, conducibilita, temperatura, potenziale redox ecc, e
torbidimetro. Tali valori andranno riportati nel verbale di campionamento.
In relazione alla sola aliquota per i metalli:
e si dovra procedere al prelievo dei campioni previa misurazione in campo della torbidita;
« indipendentemente dal valore di torbidita misurato, & necessario prelevare i campioni di acqua previa
filtrazione in campo a 0,45 pm;
» i campioni dovranno essere acidificati in campo nel pit breve tempo possibile impiegando una quantita
di acido nitrico pari allo 0,5% in volume.
Qualora, al momento del prelievo in contraddittorio con ARPAV la Ditta risultasse sprovvista
dell’attrezzatura di cui sopra, il campionamento in contraddittorio verra annullato e rimandato a data da
destinarsi in funzione delia disponibilita dettata dagli impegni istituzionali dell’Agenzia. Nel corso degli
interventi di cui al progetto di MISO in approvazione, si da atto che eventuali controlli anche analitici che
saranno condotti dalle Autorita di controllo e da ARPAV saranno a carico del proponente, secondo quanto
disposto dalla DGRV 2922/03 al punto 5.2.

Il dott. Perini, della Cittd Metropolitana di Venezia, prende atto della proposta del Progetto di Messa in
Sicurezza Operativa (MISO) trasmesso, richiedendo le seguenti integrazioni e prescizioni:

- il progetto dovra essere articolato e approvato in fasi progettuali separate, distinguendo la fase di
realizzazione degli interventi di barrieramento fisico e azione diretta sulla sorgente di
contaminazione dalla successiva fase di gestione e monitoraggio della MISO.

- nel provvedimento di approvazione della Regione Veneto dovra essere richiesta la stipula di due
fideiussioni distinte:
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Fideiussione 1, relativa alla copertura dei costi di realizzazione degli interventi di barrieramento
fisico e azione diretta sulla sorgente di contaminazione che sara svincolata al rilascio della relativa
certificazione a fronte della realizzazione e collaudo dell’'opera ai sensi dell’Art. 248.

Fideiussione 2, relativa alla gestione, controllo e monitoraggio degli interventi eseguiti con validita
temporale legata al permanere in sito dell‘attivita in esercizio, valutato in un tempo non inferiore a
3 anni con relativa rendicontazione dei costi di monitoraggio previsti, con obbligo, al termine dei 3
anni, di presentazione di un report di valutazione della necessita di proroga delle attivita di MISO e
conseguente richiesta di ulteriore fideiussione o proroga della stessa per il proseguimento delle
attivita.

- in riferimento all'intervento di barrieramento fisico si invita a monitorare la tenuta idraulica delle
opere previste, palancole e iniezioni nelle murature, attraverso l'installazione di sonde diver in
acquisizione continua al fine di verificare la ridotta oscillazione delle acque interne al sito e la non
interferenza con le maree delle acque lagunari.

- relativamente all'intervento di iniezione sulle sponde, si chiede di chiarire come gli interventi
proposti con la medesima tecnologia si sovrappongono a quelli gia realizzati nel 2008.

- in riferimento all'azione diretta sulla sorgente di contaminazione, qualora a seguito
dell'emungimento proposto venisse riscontrata la presenza di prodotto oleoso, si invita la ditta a
considerare una seconda azione di intervento tramite fluidificazione per mezzo di termocoppie e
relativo spurgo.

Si evidenziano inoltre le prescrizioni operative di avvio e fine dei lavori, con particolare riferimento alla
presentazione delle garanzie finanziarie:

La dott.ssa Chiamenti, del Comune di Venezia, ritiene approvabile la documentazione presentata con la
richiesta delle seguenti prescrizioni e integrazioni:

1. Come prescritto nel Decreto Regionale n. 90 del 09/11/2020, la sigillatura deve essere prevista sulla
pavimentazione, sulle aiuole e sui pozzetti. Per quanto riguarda questi ultimi, I'intervento di
sigillatura deve essere eseguito solamente una volta terminati i lavori di MISO e i successivi
monitoraggi, in quanto la sigillatura non consentirebbe la loro esecuzione.

2. La Ditta deve definire la frequenza e la durata del monitoraggio da eseguirsi al fine di verificare la
conservazione dell’efficacia degli interventi di consolidamento e di impermeabilizzazione eseguiti
sulle sponde e del diaframma plastico realizzato sul terreno retrostante le sponde stesse.

3. Il monitoraggio previsto sui piezometri PZ1, PZ2, PZ3 e PZ5 a sequito dell'intervento di rimozione
del prodotto oleoso deve avvenire con frequenza trimestrale. I risultati dei monitoraggi devono
essere comunicati agli Enti della Conferenza di Servizi e, nel caso venisse ancora rilevata la presenza
di prodotto si dovra provvedere immediatamente ad un nuovo intervento di rimozione.

4. La Ditta deve definire il numero e la frequenza di trattamenti con prodotto PetroFix nei piezometri
PZ8 e PZ14, oltre ai tempi di azione previsti. Il monitoraggio deve avvenire con frequenza
trimestrale e i risultati devono essere comunicati agli Enti della Conferenza di Servizi.

5. Relativamente al cronoprogramma delle attivita, si chiede di valutare la possibilita di avviare fin
dallinizio la fase — Azione diretta sulla sorgente — Intervento 1 (rimozione prodotto oleoso da
piezometri).

La dott.ssa Chiarelli, della Soprintendenza Archeologica, Belle Arti e Paesaggio per il Comune di Venezia e
Laguna, ritiene approvabile la documentazione presentata con esclusione della valutazione in merito al
pontile lungo il fronte acqueo che dovra essere supportata da idonea documentazione. Si richiede una
integrazione documentale a conferma della regolarizzazione del pontile.

Il dott. Volpe, del Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche del Veneto, Trentino Alto Adige e
Friuli Venezia Giulia, rileva che il pontile risulta gia concessionato dal Provveditorato a seguito della
conformita edilizia espressa dal Comune di Venezia. Si richiede di evitare la commistione delle diverse
tipologie di raccolta acque (tubazioni di scarico, raccolte, caditoie). Si concorda con la previsione di
effettuare un piano di monitoraggio periodico, con cadenza annuale o biennale, al fine di verificare
I'efficacia degli interventi di consolidamento e di impermeabilizzazione.

La dott.ssa Palazzi, della AULSS 3 Serenissima, in merito al piano di monitoraggio aria-ambiente, ipotizza
che se gia nel primo anno non si rilevano superamenti si possono ridurre le campagne. Concorda comunque

4



di adottare la tempistica proposta da ARPAV con una rimodulazione delle campagne al termine dei tre anni
previsti.

Vengono videocollegati i rappresentanti della ditta proponente e riassunto I'esito della Conferenza di Servizi.

Il dott. Fassina, per quanto rilevato in Conferenza chiede al Proponente, in accordo con gli Enti, di produrre
un documento di sintesi organico e completo relativo a tutti i monitoraggi previsti, da redigere anche con
il supporto degli organi di controllo. Il documento di sintesi riportera cronoprogramma e modalita operative.

I consulenti del Proponente, ricordando che il documento di progetto riporta una sezione dedicata al
cronoprogramma dei monitoraggi previsti, concordano con la presentazione delle integrazioni richieste.

Dopo approfondita discussione, preso atto di quanto sopra esposto, la Conferenza di Servizi
ritiene di sospendere la valutazione del documento in esame, richiedendo le seguenti
integrazioni documentali:

1.

In riferimento alle acque sotterranee, dovranno essere eseguite almeno 4 campagne di
monitoraggio all'anno. Almeno una delle campagne di monitoraggio annuale dovra essere svolta in
contraddittorio con ARPAV. il Proponente dovra relazionare trimestralmente in merito ai quantitativi
emunti e sulla qualita delle acque di falda di tutti i piezometri presenti in sito. Nel caso venisse
ancora rilevata la presenza di prodotto si dovra procedere con una seconda azione di intervento,
eventualmente tramite fluidificazione per mezzo di termocoppie e relativo spurgo.

Il Proponente dovra definire il numero e la frequenza di trattamenti con prodotto PetroFix nei
piezometri PZ8 e PZ14, oltre ai tempi di azione previsti. Il monitoraggio dovra avvenire con
frequenza trimestrale e i risultati dovranno essere comunicati agli Enti della Conferenza di Servizi.

Il Proponente dovra awviare da subito la fase “Azione diretta sulla sorgente — Intervento 1
(rimozione prodotto oleoso da piezometri)”, in relazione al cronoprogramma delle attivita previste.
In merito alle campagne di monitoraggio delle acque sotterranee e dei soil gas da vapor-pin, dovra
essere prevista almeno 1 campagna di monitoraggio all’anno in contraddittorio con ARPAV per le
diverse matrici (acqua, soil gas). I monitoraggi delle acque di falda e dei soil gas dovranno avere
cadenza trimestrale per tre anni dalla conclusione degli interventi previsti. In base ai risultati
ottenuti si potranno decidere tempistiche differenti. Alla luce dei risultati dei monitoraggi di soil gas
(vapor pin) dovra essere aggiornata l'analisi di rischio sito specifica, valutando in maniera congiunta
i risultati ottenuti per soil gas e quelli dei monitoraggi aria-ambiente. Si ritiene opportuno prevedere,
in caso di necessita, misure di contenimento degli odori derivanti dagli interventi previsti come
azione diretta sulla sorgente (intervento 1).

La pavimentazione, cosi come la sigillatura di pozzetti e la pavimentazione delle aiuole, considerate
come presidio ambientale, dovranno essere mantenute intatte nel tempo eseguendo una verifica
annuale dell'integrita/impermeabilizzazione. In particolare, in riferimento al valore “frazione areale
di fratture”, dedotto dalla “relazione illustrativa di calcolo” redatta dall’ Ing. Stefano Durante nel
2018, si dovra procedere alla conferma di quanto dichiarato ogni 5 anni. Lintervento di sigillatura
dei pozzetti dovra essere eseguito solamente una volta terminati i lavori di MISO e i successivi
monitoraggi, in quanto la sigillatura non consentirebbe la loro esecuzione.

Si dovra effettuare un piano di monitoraggio periodico, con cadenza biennale, al fine di verificare
I'efficacia degli interventi di consolidamento e di impermeabilizzazione delle sponde i cui esiti
dovranno essere relazionati agli Enti.

Per quanto sopra la ditta deve presentare un approfondimento della relazione che illustri i
monitoraggi proposti e richiesti dalla Conferenza di Servizi inserendo in particolare quello per
verificare lintegrita dellimpermeabilizzazione del marginamento nel tempo. In riferimento
all'intervento di barrieramento fisico delle sponde, si dovra monitorare la tenuta idraulica delle opere
previste, palancole e iniezioni nelle murature, attraverso l'installazione di sonde diver in acquisizione
continua al fine di verificare la ridotta oscillazione delle acque interne al sito e la non interferenza
con le maree delle acque lagunari. Dovra essere prevista anche la verifica della tenuta idraulica
della barriera verticale con georadar.

L'eventuale modifica degli scenari elaborati, che comporti variazioni nelle modalita di esposizione o
nei bersagli considerati, implichera la presentazione di una ri-elaborazione dell'analisi di rischio, e
la sua valutazione presso la competente Conferenza di Servizi.
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9. Relativamente all'intervento di iniezione sulle sponde, si chiede di chiarire come gli interventi
proposti con la medesima tecnologia si sovrappongono a quelli gia realizzati nel 2008.

10. La ditta deve trasmettere la documentazione attestante la regolarita del pontile esistente.

11. Per quanto concerne le attivita di campo per il prelievo di campioni, il Proponente dovra comunicare
con congruo anticipo un cronoprogramma, cosi da consentire l'eventuale presenza in campo
dell’Agenzia per il prelievo di campioni in contraddittorio, per tutte le matrici indagate. A tal
proposito, al fine di consentire I'inserimento dell’attivita di prelievo di campioni in contraddittorio
presso il sito all'interno del calendario dell’Agenzia, si richiede la compilazione completa dell’apposito
modulo di richiesta campionamento in contraddittorio (https://www.arpa.veneto.it/temi-
ambientali/siti-contaminati/documenti), che dovra essere successivamente trasmesso all'indirizzo
PEC del Dipartimento di Venezia: dapve@pec.arpav.it. In merito ai campionamenti delle acque di
falda, la Ditta dovra procedere tramite spurgo e prelievo a basso flusso (portata tipica 0,1:0,5
l/min, comunque sempre <1 I/min) con contestuale presenza di sonda multiparametrica al fine di
controllare i valori di pH, conducibilita, temperatura, potenziale redox ecc, e torbidimetro. Tali valori
andranno riportati nel verbale di campionamento.

In relazione alla sola aliquota per i metalli:

* si dovra procedere al prelievo dei campioni previa misurazione in campo della torbidita;

o indipendentemente dal valore di torbidita misurato, & necessario prelevare i campioni di acqua
previa filtrazione in campo a 0,45 pm;

e i campioni dovranno essere acidificati in campo nel pili breve tempo possibile impiegando una
quantita di acido nitrico pari allo 0,5% in volume.

Qualora, al momento del prelievo in contraddittorio con ARPAV la Ditta risultasse sprowvista

dell’attrezzatura di cui sopra, il campionamento in contraddittorio verra annullato e rimandato a

data da destinarsi in funzione della disponibilita dettata dagli impegni istituzionali dell’Agenzia. Si

da atto che eventuali controlli anche analitici che saranno condotti dalle Autorita di controllo e da

ARPAV saranno a carico del proponente, secondo quanto disposto dalla DGRV 2922/03 al punto

5.2.

12. 1l progetto dovra essere articolato e approvato in fasi progettuali separate, distinguendo la fase di
realizzazione degli interventi di barrieramento fisico e azione diretta sulla sorgente di
contaminazione, dalla successiva fase di gestione e monitoraggio della MISO.

Nel provvedimento di approvazione della Regione Veneto dovra essere richiesta la stipula di due

fideiussioni distinte:
Fideiussione 1, relativa alla copertura dei costi realizzazione degli interventi di barrieramento
fisico e azione diretta sulla sorgente di contaminazione che sara svincolata al rilascio della
relativa certificazione a fronte della realizzazione e collaudo dell'opera ai sensi dell’Art. 248.
Fideiussione 2, relativa alla gestione, controllo e monitoraggio degli interventi eseguiti con
validita temporale legata al permanere in sito dell’attivita in esercizio, valutato in un tempo
non inferiore a 3 anni con relativa rendicontazione dei costi di monitoraggio previsti, con
obbligo, al termine dei 3 anni, di presentazione di un report di valutazione della necessita di
proroga delle attivita di MISO e conseguente richiesta di ulteriore fideiussione o proroga della
stessa per il proseguimento delle attivita.

Preso atto di quanto sopra esposto, la Conferenza di Servizi sospende i termini per la
conclusione del procedimento relativo al documento in esame, in attesa di ricevere le
integrazioni documentali richieste entro 30 giorni dal ricevimento del presente verbale.

Il Verbalizzante
dott. Marco Cappellato
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